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Commissie : Bestuur 
Datum : 17 januari 2017 
Onderwerp : systematiek inflatiecorrectie OZB 
 
De VVD is tegen het heffen van OZB, dus ook tegen het laten stijgen met inflatiecorrecties of anderszins. 
Onderstaande gaat niet over of de OZB moet verdwijnen of niet mag stijgen. Onderstaand gaat over de 
gehanteerde systematiek. Deze systematiek leidt snel tot onoverzichtelijkheid, de raadsleden zullen snel het 
beeld kwijt raken over wat juist is en in het verlengde hiervan wat nu de juiste verhoging is. 
 
Eind 2015 is in de begrotingsraad door de meerderheid van de raad besloten om meerjarig 1,5% 
inflatiecorrectie op de OZB in de meerjarenbegroting op te nemen, naast de verhoging van de 9% voor het 
accommodatiebeleid. Dit geeft het volgende beeld (in %) voor de meerjaren begroting 2016: 
2016: 1,5% + 9% verhoging 
2017: (1,5% + 9% verhoging) * 1,5% verhoging 
2018: (1,5% + 9% verhoging) * 1,5% verhoging * 1,5% verhoging 
2019: (1,5% + 9% verhoging) * 1,5% verhoging * 1,5% verhoging * 1,5% verhoging 
2020: (1,5% + 9% verhoging) * 1,5% verhoging * 1,5% verhoging * 1,5% verhoging * 1,5% verhoging 
Etc. 
 
Afgesproken met de raad is dat de inflatiecorrectie jaarlijks wordt aangepast aan de dan geldende percentage. 
Voor 2017 is dat in de begrotingsraad bepaald op 1,2% 
Dit geeft volgens het college het volgende beeld (in %) voor de meerjaren begroting 2017: 
2017: (1,5% + 9% verhoging) * 1,2% verhoging 
2018: (1,5% + 9% verhoging) * 1,5% verhoging * 1,5% verhoging 
2019: (1,5% + 9% verhoging) * 1,5% verhoging * 1,5% verhoging * 1,5% verhoging 
2020: (1,5% + 9% verhoging) * 1,5% verhoging * 1,5% verhoging * 1,5% verhoging * 1,5% verhoging 
2021: (1,5% + 9% verhoging) * 1,5% verhoging * 1,5% verhoging * 1,5% verhoging * 1,5% verhoging * 1,5% 
verhoging 
Etc. 
 
De VVD vindt het vreemd dat het percentage niet gelijk meerjarig wordt aangepast. Want de huidige 
systematiek leidt binnen een paar jaar tot een zootje. De raad en straks de nieuwe raad raakt het beeld kwijt 
van welke correcties nog moeten worden toegepast. Waarom wordt het percentage voor de jaren na 2017 niet 
gelijk aangepast naar 1,2%? 
 
Stel dat het percentage voor 2018 op 1,1% wordt vastgesteld. Wat is dan de actie die moet worden 
uitgevoerd? Volgens de VVD zou dat dan met gebruik van de huidige systematiek het volgende beeld zijn: 
2018: (1,5% + 9% verhoging) * 1,2% verhoging * 1,1% verhoging 
2019: (1,5% + 9% verhoging) * 1,5% verhoging * 1,5% verhoging * 1,5% verhoging 
2020: (1,5% + 9% verhoging) * 1,5% verhoging * 1,5% verhoging * 1,5% verhoging * 1,5% verhoging 
2021: (1,5% + 9% verhoging) * 1,5% verhoging * 1,5% verhoging * 1,5% verhoging * 1,5% verhoging * 1,5% 
verhoging 
2022: (1,5% + 9% verhoging) * 1,5% verhoging * 1,5% verhoging * 1,5% verhoging * 1,5% verhoging * 1,5% 
verhoging * 1,5% verhoging 
Etc. 



Als de begroting 2019 aan de beurt is en het percentage wijkt weer af van 1,5%, dan moet er goed worden 
nagedacht wat er nu moet worden aangepast. Is het percentage dat jaar 1,5% en 2020 wijkt af van 1,5% zal 
niemand meer in de (nieuwe) raad in de gaten hebben dat de percentages aangepast moeten worden of niet 
meer weten welke percentages dat dan moeten zijn. 
 
Dit is dan ook waarom de VVD in de begrotingsraad van november 2015 tegen de huidige systematiek is en 
hierover vragen heeft gesteld. 
De VVD stelt dan ook voor om in ieder geval alle percentages voor de komende jaren aan te passen naar de 
inflatiepercentages die worden vastgesteld. Dus voor de begroting 2017 zou dit als volgt moeten zijn: 
2017: (1,5% + 9% verhoging) * 1,2% verhoging 
2018: (1,5% + 9% verhoging) * 1,2% verhoging * 1,2% verhoging 
2019: (1,5% + 9% verhoging) * 1,2% verhoging * 1,2% verhoging * 1,2% verhoging 
2020: (1,5% + 9% verhoging) * 1,2% verhoging * 1,2% verhoging * 1,2% verhoging * 1,2% verhoging 
2021: (1,5% + 9% verhoging) * 1,2% verhoging * 1,2% verhoging * 1,2% verhoging * 1,2% verhoging * 1,2% 
verhoging 
Etc. 
 
De VVD is überhaupt geen voorstander van het meerjarig cumulatief inboeken van inflatiecorrecties. Dit 
hebben we al vaker aangegeven. Door bovenstaande toe te passen wordt weliswaar de controlerende taak en 
daarmee het budgetrecht van de raad iets verbeterd, maar levert boekhoudkundig nog steeds ellende op. 
Ondanks dat de percentages hiermee beter te volgen zijn, levert dit ieder jaar meerjarig correcties op, die 
meerjarig oplopend steeds grotere verschillen met zich meebrengen. Beter is het de bij de overheid, ook lagere 
overheid, meer gangbare eenmalige correctie toe te passen. Dit was trouwens ook het gebruik t/m de 
begroting 2015. Dit levert voor de meerjarige begroting het volgende beeld op: 
2017: (1,5% + 9% verhoging) * 1,2% verhoging 
2018: (1,5% + 9% verhoging) * 1,2% verhoging 
2019: (1,5% + 9% verhoging) * 1,2% verhoging 
2020: (1,5% + 9% verhoging) * 1,2% verhoging 
2021: (1,5% + 9% verhoging) * 1,2% verhoging 
Etc. 
 
Voordeel van deze systematiek is dat en het percentage goed te controleren is en dat niet ieder jaar (meerjarig) 
dekkingsmiddelen gezocht hoeven worden om de neerwaartse bijstellingen te dekken. 
Dit geeft rust in de begroting, levert een bijdrage aan het beter controleerbaar  maken van de begroting, maakt 
het begrijpelijker, voorkomt daarmee onnodige discussies, etc. 
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